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GiRIS

Cinayat yolu ile alda edilmis amlaki leqallasdirma (bundan sonra “Leqallagdirma”)
cinayatinin mévcudlugundan bahs etmak ticlin bu cinayatin predmeti olan amlaki yaradan
va zaman etibarile legallasdirma cinayatinden dnca téradilmis bir cinayatin — predikativ
cinayeatin movcudlugu sertdir. Lakin bu, o demak deyildir ki, leqallasdirma cinayatinin
toqibi de predikativ cinayatin tegibindan asilidir. Predikativ cinayst ve leqallasdirma
cinayati bir-birinden mustaqil sakilde Azarbaycan Respublikasinin Cinayat Macallesinda
kriminallasdiriimisdir.

Leqallagdirmaya qarsi cinayat hiquqi tadbirler o zaman effektiv olar ki, kriminal
amlaki formalagdiran cinayat amali deqiq muayyan edilmadan, predikativ emala gora ilkin
(ve ya Leqgallasdirma ile paralel) maehkumetma olmadan, Umumiyyatla, konkret predikativ
amala dair birbasa subut olmadan, Leqgallasdirma amalina gore mahkumlug mimkin
olsun. Beynalxalq standartlar da onu taleb edir ki, Leqallagsdirma amali predikativ
cinayatdan asili olmadan, musteqil sakilde arasdirilsin ve tagib olunsun. Muteraqqi xarici
Olkalerin tacribesi da bu yanasmani asas goturur. 9ks yanasma leqallasdirmanin
kriminallagdiriimasi magsadlarine cavab vermir.

Leqallagdirma ile mibarizeds beynalxalg standartlari misyyen edan Maliyys
Tadbirleri izre is¢i Qrupun (Financial Actions Task Force - FATF) 3-cii tévsiyasine gore
Olkalar Birlosmis Millatlor Tagkilatinin “Narkotik vasitelerin ve psixotrop maddalarin
ganunsuz dovriyyasina qarsl mubarize haqqinda” 1988-ci il tarixli Konvensiyasi (“Vyana
Konvensiyasi”)! ve “Transmilli mutesakkil cinaystkarliga gqarsi” 2000-ci il tarixli
Konvensiyas! (“Palermo Konvensiyasi”)? esasinda cinayat yolu ile slde edilmis smlaki
legallagdirma amalini kriminallagdirmalidirlar. Qeyd edilen tovsiyayas dair izahedici geyda
muvafiq olaraq, Leqallasdirma cinayati, deyarindan asili olmayaraq, cinaystdan birbasa
vo ya dolay! yolla alde edilmis istenilon ndv amlaki shate etmsalidir, habele amlakin
kriminal galir olmasinin subut edilmasi zamani saxsin predikativ eamale géra mahkum
edilmasi zeruri deyildir.

Qeyd edilmalidir ki, o6lkemizin amlakin leqallasdiriimasina ve terrorgulugun
maliyyslesdirimasine qgarsi mdulbarize (SL/TMM) sisteminin  Avropa Surasinin
MONEYVAL Komitasi tarefinden V raund giymetlandiriimasi naticasinde amlakin
legallasdiriimasi cinayatinin beynalxalg standarlarla uzlasmayan sakilde dar tefsiri
(predikativ cinayastin kim terafindan, na vaxt ve harada téradilmasinin musyyen edilmali
olmasi), emlakin legallagdiriimasi cinayatinin blttin névlerinin® taqibi Ggln huquaqi

1 Azerbaycan Respublikasi 28 oktyabr 1992-ci ilde Vyana Konvensiyasina qosulmusdur (https:/e-
ganun.az/framework/7876)

2 Azerbaycan Respublikasi 13 may 2003-cii ilde Palermo Konvensiyasina qosulmusdur (https:/e-
ganun.az/framework/2198)

3 Beynelxalq standartlar cinayst yolu ile elds edilmis amlakin legallagdiriimasi cinayatinin asagidaki
ndvlarini gabul edir:

“third-party monel laundering” — “liglncu saxs tarafindan cirkli pullarin yuyulmasi” - predikativ cinayatin
toradilmasina calb olunmamis saxs tarafindan ¢irkli pullarin yuyulmasi;
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imkanlarin olmasina baxmayaraq yalniz “self-laundering” Uzre tagibin hayata kegirilmasi,
habela bu cinayatin sibut edilmasi zamani dolayi subutlardan istifade edilmamasi asas
catismazliglar kimi misyyen edilmisdir. 4

Qeyd olunan catismazliglarin aradan qaldirlimasi magsadile MONEYVAL
Komitesi, hiuquq muhafize organlari va mahkemaler tarefinden amlakin leqallagdiriimasi
cinayatinin tovsifinin beynalxalq standartlara uygunlasdirilmasi tg¢in, musbat beynalxalq
va xarici yerli tecriibanin aks olundugu metodoloji vasaitin hazirlanmasini, habele amlakin
legallasdirilmasi cinayatinin beynalxalq standartlar nazara alinmagla taqibi tecriibasinin
formalasdiriimasini tovsiya etmisdir.

Gostarilon gatismazliglarin aradan qaldirilmasina va tovsiyalare amal edilmasina
dastak magsadile “Cinayst yolu ile alde edilmis amlakin legallasdiriimasi cinayatinin
musteqil teqibi Gizre miisbet tacriibeye dair Avropa insan Hiiquglari Mehkemasinin ve
xarici 6lke mahkemalarinin gararlarindan nimunalar toplusu” (Toplu) hazirlanmisdir.

Topluda teqdim edilen, Leqallasdirma cinayatinin mustaqil taqibi zamani Avropa
insan Hiiquglari Konvensiyasi ile teminat altina alinan adaletli mehkeme arasdirmasi
hiququnun va tegsirsizlik prezumpsiyasinin pozulub-pozulmamasi ile bagl suallara
birmanali cavab versn Avropa insan Huquglari Mahkamasinin (AIHM) “Zschiischen v.
Belgium” isi Uzre garari oldugca mithiim shemiyyst kasb edir. Homin gsrarda AIHM-nin
galdiyi ganaati asagidaki kimi konkretlagdirmak olar:

- saxs cinayatds teqgsirli bilinarken onun susmasi nazars alina bilar, bir sartls ki,
mahkumetma mustasna olaraq yalniz tagsirlendirilan sexsin susmasina asaslanmasin,
dolay! sUbutlarin macmusu saxsin teqgsirli bilinmasi Ugtin kifayst etsin ve susma mévcud
olan subutlarin inandiriciligini artirsin.

- aidiyyati soxsin Uzarine amlaki baraeds inandirici izahatin verilmasi 6hdaliyinin
goyulmasi adalstli mehkama arasdirmasi huququ ile ziddiyyat tasgkil etmir.

- soxsin c¢irkli pullarin yuyulmasinda tegsirli bilinmasi tigiin mahkamanin predikativ
cinayatin muayyan edilmasini zaruri hesab etmamasi fakti sibutetma yukunin ittiham
torafinden mudafie tersfine kecmasina sabab olmamisdir, tagsirsizlik prezumpsiyasi
prinsipi pozulmamisdir.

Hamcinin cinayatkarlari kriminal galirlerden mahrum edilmasi lzra tedbirlarin
ahamiyyati nazare alinmagla, Topluda cinayat yolu ile alda edilmis amlakin misadirasi
ilo bagli AIHM-nin gerarlarina da yer verilmisdir.

Topluda 06z oksini tapan ve predikativ cinayat muayyan edilmadikds,
Leqallasdirma cinayatinin stibut edilmasinda dolayi sibutlardan istifadeya dair Niderland,
Boylk Britaniya, isveg, Polsa, Giirclistan ve diger 6lkelerin mehkema tacriibslerinden
nimunaler da Leqallasdirilma cinayatinin mustaqil teqibi praktikasinin oOlkemizdas
beynalxalg standartlara cavab veran gakilde formalasdirilmasinda faydali ola bilar.

“self-laundering” - “6z-6zUnl yuma» - predikativ cinayatin téradilmasina calb olunmus sexs tarafindan cirkli
pullarin yuyulmasi;

“stand-alone money laundering” - predikativ cinaysti teqib etmak zarursti olmadan (masslan, dagiq
predikativ cinayate dair yetarli stibut olmadiqda ve ya predikativ cinayatin taqibi Uzra erazi yurizdiksiyasi
olmadigda) leqallasdirma cinayatinin mistaqil taqibi: cinayat galirleri predikativ cinayati téradan saxs (self-
laundering) ve ya Uglincu saxs terafindan leqallasdirila biler (third-party).

4 https://rm.coe.int/moneyval-2023-27-mer-azerbaijan-2782-6987-7257-v-1/1680ae8295
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Topluda imumilikds 32 mahkama garari taqdim edilmigdir ki, bunlardan 5-i AIHM-
in, 27-si isa xarici 6lke mahkamalarinin praktikasina aiddir.



| FOSIL. AVROPA INSAN HUQUQLARI MOHKSM®3SININ QORARLARI

Zschischen v. Belgium

2 may 2017-ci ilde AIHM Zschiischen v. Belgium isi tizre garar gsbul etdi. Bu garar
PL iglarinda dolayl subutetma metodundan istifade edilmasi ilo alagadar subhali saxsin
hdquglarinin pozulmasi masalealarina aydinliq gaetirdi.

Holland Zschiischen 2003-ci ilin martinda Belgikada bank hesabi agir ve 2 ay
arzinds hesaba 5 tranzaksiyada timumilikde 75000 evro yatirir. Zschuschenin narkotik
ticarati il bagl kegmisi vardir va galiri yoxdur (Niderlandda). Ona qarsi Legallagdirma igi
Belgikada baglaniimisdir. ilkin olaraq o qgeyd edirdi ki, 4 ilik miiddst arzinde bayan
edilmamis (vergi verilmamis) isden alds edib. O, sifariggilarin adlarini vermak istemir.
Batun proses arzinds susmagq hiiququna istinad edir. 2006-ci ilde Zschischen Belgikada
mahkum edilir (sarti coeza, 5000 evro carima va 75000 evro misadirs)

Zschischen her seyden avval Konvensiyanin 6-ci maddasinin 1-ci va 2-cCi
hissalerina istinad edir: xtisusan adalatli mehkama arasdirmasi hiququnun pozulmasina,
togsirsizlik prezumpsiyasina ve susmaq hlququna. Orizagiye gobra, proses arzinds
predikat amal konkretlesdiriimamisdir, bu da onun mudafis hldquglarinin pozulmasi,
ittiham barada vaxtinda malumat almaq htquglarinin pozulmasi demakdir. Slava olaraq
6-c1 maddanin 3-cl bandinin a) yarimbandina ds istinad olunmusdur.

AIHM-in mévgeyi
AiIHM-in son naticesi o idi ki, Zschiischen butiin bandler {izre uduzmusdur.

6-c/ maddenin 1-ci ve 2-ci hisseleri: adalstli mehkeme arasdirmasi hiiququ ve
toqsirsizlik prezumpsiyasi

Konvensiyanin 6(1) ve 6(2)-ci maddaleri. 8dalstli mehkama aragdirmasi hiaququ
va tagsirsizlik prezumpsiyasi

- Zschuschen dindirilen zaman bazi ilkin ifadesler versa de, pul haqqinda slave
malumat vermak istemamisdir.

- O, proses boyu sassiz gala bilmisdir va tezyiq altinda olmamisdir.

- Baxmayaraq ki, mehkama pulun ganuni manbayinin olmamasi barade naticays
galerkan pulun manbayina dair Zschischenin geyri-daqiq ve inandirici olmayan ifadasini
asaslandirmaqdan imtina etmasini nazara almigdir, bu, onun susmaq huququnu ve 6zunu
itttham etmamak hiququnu pozmamisdir.

- AIHK soxsi tagsirli bilerken onun susmasinin nazers alinmasini gadagan etmir,
bir sertle ki, mehkumetma ekskluziv olaraq ve mahiyyat etibarile tegsirlandirilon saxsin
susmasina asaslanmasin.



- Yerli mahkemalar Zschiischenin tagsirli bilinmasi Ggtin kifayst eden hadda dolayi
subutlarin macmusunu inandirici sakilde musyyan etmisgloer. Zschiischenin pulun manbayi
baradas lazimi izahat vermakdan imtina etmasi sadeca hamin subutlari méhkamlandirirdi.

- Aidiyyasti saxsin Uzerine amlaki barada inandirici izahatin verilmasi 6hdaliyinin
goyulmasi adalatli mahkema arasdirmasi hiququ ile ziddiyyet teskil etmayib. ©ger Z-nin
maliyya tranzaksiyalari bareds hesablari haqigi olsa idi, onun tc¢in pulun manbayini stibut
etmak catin olmazdi.

- Zschuschenin Belgika bank hesabinda olan pulun manbayi barads inandirici
izahat vermakdan imtina etmasindan irali galinan naticalar saglam duglincays asaslanirdi
va adalatsiz ve asassiz hesab edila bilmaz.

- Soxsin ¢irkli pullarin yuyulmasinda teqgsirli bilinmasi G¢cliin mahkemanin predikat
cinayeatin muayyan edilmasini zaruri hesab etmamasi fakti sibutetma yukinin ittiham
torafinden mudafie terefine kecmasine sabab olmamisdir, tagsirsizlik prezumpsiyasi
prinsipini pozmamisdir.

6-c/ maddanin 3-cl bandinin (a) yarimbeandi (ittiham barade vaxtinda melumat almaq)

AIHM geyd edir ki, stibhali tranzaksiyalarin aydin ve detalli tasviri vo PL emalinin
hiqugi mahiyyasti nazara alinmagla, sibhali sexs Belcika ganunvericiliyine asasan ona
gars! ireli sdrtlmds ittiham barede lazimi gaydada malumatlandiriimisdir. Bunun
neticesinde Zschiuischen 6zini neaye qarsi midafie etmali oldugunu bilmisdir. AiIHM
hamcinin geyd edir ki, 6-ci maddanin 3-cl hissasinin a) bandi ittihamlarda spesifik
predikat amalin tasvir edilmasi 6hdaliyini nezarda tutmur. Hamginin pulun alde olundugu
predikat smal Legallagdirma Uzrs ittihamin asasini teskil etmir.®

Huhtamaéki v. Finland

Orizaci iddia edirdi ki, asas cinayate gora tagsirlandirilan A adli sexs beraat alsa
da, o (arizagi), alava cinayste-amlakin leqallasdiriimasina gére mahkum edilmis ve buna
gOra da adalstli mihakima olunmamisgdir.

Orizaci leqallasdirma amalina géra mehkum olunmusdur, onun mahkumlugu A-nin
toratdiyi emela asaslanirdi. A erizaci ile eyni ginde dealaduzluga gbéra mahkum
olunmusdur. Mehkama muayyan etmisdir ki, A muflislasma zamani butliin amlakini bayan
etmamisdir. Sonradan (2009-cu ilds) Ali Mehkemanin Plenumu A-nin susmaq hliququna
istinad edarak, ona qargi irali surtlen batun ittihamlar radd etmis ve onu cezadan azad
etmisdir. 2010-cu ilde Ali Mahkamanin Plenumu arizaginin isina yeniden baxilma talabini
redd etmisdir. Mehkama hesab etmisdir ki, A-nin susmaq hiququ olsa da, bu, daginmaz
amlaki A-nin kreditorlarindan gizlatmak dc¢un arizaginin etdiyi haroekatlera haqq

> ZSCHUSCHEN c. BELGIQUE (coe.int)
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gazandirmir. Ozlna garsi ifade vermemak hiiququ yalniz malumat telsb olunan saxsle
mahdudlagir. ©sas cinayati toradean saxs cinayat masuliyystindan azad edilss bels, digar
soxs toratdiyi cinayste gora mahkum edils biler. Srizacinin adalstli mahkema arasdirmasi
hiququ pozulmamisdir, ¢unki 6zins qarsl ifade vermemak huququnun pozulmasi
naticasinds alda olunan he¢ bir malumat arizaciya gargi subut kimi istifade edilmamigdir.

3 hakim xisusi rayds galmisdir.

Belalikla, Ali Mahkema A-ya berast verdikden sonra artiq konkret cinayatin
movcudlugundan sohbat geds bilmazdi. Ali Mahkamanin hakimlarinin mdovqgeyi
bolunmusdur: abstrakt cinayatin mévcudlugu arizaginin mahkumlugunu saxlamaq ugun
kifayatdirmi? Hakimleri eksariyyati hesab etmisdir ki, kifayetdir.

Dovletin movqgeyi ondan ibaret idi ki, alave cinaysti gabaqglayan esas cinayatin
konkret olaraq cezalandiriimasi slave cinayati téradan sexsin cazalandiriimasi UGgln
zoruri deyil, cinayeatin abstrakt sakilde mdévcudlugu kifayatdir (The principal offence
preceding a receiving offence did not need to be punishable in concreto in order for the
receiver to be sentenced but an offence in abstracto was a sufficient precondition).

AiHM bu yanasmani tanqgid etmeamisdir, hesab etmisdir ki, bu, mahkamanin
giymetlandirma salahiyyetinae aiddir. Yeni yerli mahkama giymatlandirma selahiyyati
haddinde herakset edarak dayisilmis sertlor daxilinde erizaginin  mahkumlugunu
saxlamisdir.®

Philips v UK

“Philips Byiik Britaniyaya garsi” isinde Avropa insan Hiiquglari Mehkemasi Boyiik
Britaniya mahkamealarinin genisloendiriimis misadire sistemini deyarlendirmisdir. Burada
soxs muayyan bir cinaystkar faaliyyatle alageali hayat tarzine (lifestyle crimes (eng.)-
narkotik vasitalerin ganunsuz dévriyyasi, insan alveri kimi cinayatler) malik olmasi ile bagl
mahkum olunursa, misadire ile bagli garara gelarkan, mehkama, onun 6 il avvale gadar
olan faaliyyatini nazerden kecirir vo bu muiddst orzinds tegsirlondirilon saxsin
mulkiyyatinda olan va elda etdiyi butiin amlaki ve c¢akdiyi xarcler cinayat yolu ilo alde
olunmus amlak hesab olunur. Tagsirlandirilean saxs onlarin ganuni manbaden alde
olundugunu subut ede bilmadiyi halda onlarin her biri cinaystden alda olunan galir sayilir.
Musadire, mehkamanin cavabdehin na qeder 6dema “imkaninda” oldugunu
hesabladigdan sonra buna uygun mablagdas tayin olunur.

Avropa insan Hiquglari Mehkamasi qeyd edir ki, Boyuk Britaniya
ganunvericiliyindaki teminatlarin Konvensiya iloe uygunlugunu yoxlamagq tslab olunmur.
Bvazinde, AIHM-dan Boyilk Britaniya mahkemasi tersfinden irsli siriilen forziyyslerin
Madde 6(1)-deki adalstli  prosedurlarin  baza  prinsiplerine  uygunlugunun

® HUHTAMAKI v. FINLAND (coe.int)
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giymatlendirilmasi taleb olunur. AIHM bu genasts galdi ki, forziyysler Philipsin cinayatkar
amalin tdradilmasinde tagsirinin oldugunu muayyen etmaya istigamatlonmayib.
©vazinda, onlar yerli mahkamanin musadirenin hacmini miayyan etmasina kdmaklik
gOsterib. Baxmayaraq ki, musadira genis hacmda hayata kecirilib ve agar o, ddemani
hayata kecirmazsa daha 2 il azadligdan mahrum edilacakdir, onun digar narkotik
vasitalarin qanunsuz dovriyyasi cinaystine gore mahkum edilmasi mubahisalandirilmir.

AiIHM, sistemde movcud olan midafie mexanizmleri geyd edir: deysrlondirma,
aciqg mahkama iclasi da daxil olmagla mahkema prosesi vasitesilo hayata kecirilib,
cinayet isi materiallari 6ncadan agiglanib va erizagiye slave sanadler ve sifahi stbutlar
taqdim etmak imkani verilmisdir. Mehkema ehtimallarin balansina asasen, daha az
muayyan olundugu halda mablagin 6danila bilacayini giman edarse misadire mablagini
daha az miqdarda teyin etmak salahiyyatine malik olub (burada 6dena bilacek mablag
dedikda, cavabdehin 6dema imkaninda oldugu mablaeg nazarde tutulur). Burada asas
prinsipial mudafis mexanizmi ise budur ki,ehtimallar balansina asasan, eger arizagi
narkotik alverinden basga manbaden amlakin alde eds bilecayini gostarsaydi, bu
farziyyalor takzib edila bilerdi. Hemginin mehkamenin, adalstsizlikle bagh ciddi risk
gOracayi halda hamin farziyyani tatbiq etmamak kimi diskresion salahiyyati da vardir.

Mahkama onu da bildirir ki, arize¢inin mahkum edilmasina sabab olan hadisalar
bas verana gadar narkotik alveri ile alagasi ile bagli heg bir birbasa stibut yoxdur. Narkotik
dovriyyasindan alda olunan galirle bagli misadire olunacaq mablegin hesablanmasinda
mahkama normativ farziyyslere istinad etmisdir. Orizacinin mulkiyyatinda olan, alds etdiyi
va geyri-ganuni manbaden alde olundugu barede esasli sibha olan har bir amlaka
galince hakim erizacinin muracisti va ya prokurorluq terafinden alave olunan subutlarla
kifayatlanib.

Orizagi emlakin manbayi ile bagli har hansi subut gostarse bilmamigdir va hakim bu
amlakin narkotik ticarstindan alde olundugunu giman etmisdir. ©gar arizac¢inin maliyys
amaliyyatlari ile bagl hesablari duzgun olsa idi, normativ ferziyyasleri takzib etmak onun
Ucln o gadar da ¢atin olmazdi. Hakimin arizacinin bir evinin va aile biznesindaki ticds bir
payinin, hamcinin arizaciya aid oldugu malum olan xisusi agyalari nezara almasi
vacibdir. Hakim bu aktivlerin deayarini giymatlendirarkan erizaginin sutbutlarini gabul
etmisdir. Bu he¢ de misadira olunacaq smlakin dayarinin miayyan olunmasi magsadile
aktivlerin movcudlugu farziyyasi ile bagli deyildi (hansi ki bu prosesin adalstliliyinin
mubabhisalendiriimasine sabab ola bilerdi). ©ksina, miusadira arizacinin mulkiyystinda
movcudlugu stbut edilmis emlak esasinda apariimisdir.

ingiltera ganunvericiliyinde miibahisslendirilene miinasibstds balanslagdirmanin
temin edilmasi Uclin prosedurun tatbigi aglabatan mahdudiyystler daxilinds
mahdudlasdiriib. Midafie hiiqugqu tam tamin olunub. Qanunvericilikde nazarde tutulan
farziyyalor erizecginin adalstli mihakima hlququnun pozulmasina sebab olmur va
Konvensiyanin 6(1)-ci maddasinin pozuntusu bas vermamisdir.



Mahkama Konvensiyanin 1 nomrali Protokolun 1-ci maddasinin pozulmasinin
olub-olmamasi barads da garar gabul edib (mulkiyystdan maneasiz istifada).

Mahkama, arizacinin mulkiyyat htiquglarina midaxile oldugunu va bu sababdan
s6zlgedan maddanin tatbig olunmali oldugunu miayyean edib. Konvensiyanin manasina
gOra musadira de “ceza” tedbiri hesab olunur. Bununla bela prosesin maqgsadi ve
prosesds istifade olunan vasitaler arasinda proporsionalliqg alagasinin olub-olmadigini
muayyan etmak vacibdir. Mehkema narkotik maddalerin ganunsuz dovriyyasine qarsi
muibarizenin vacibliyini ve musadire gerarinin potensial narkotik alvergilori Gcln
¢cokindirici oldugunu nazars almisdir. Bu narkotik vasite alvercisini galirden mahrum edir
ve bu galirden narkotik vasitelarin ganunsuz dovriyyesinde gelacekde mumkin
istifadanin garsisini almis olur.

Proses adalstli va midafie hiiququna hormat ¢arcgivesinds hayata kegirilib. Osas
gudulan magsad aspektinden yanasildiqda, arizaginin mulkiyystinden maneasiz istifads
hiquguna mudaxile geyri-proporsional deyil. Burada Konvensiyanin 1 sayh protokolunun
1-ci maddasinin pozuntusu yoxdur.”

Balsamo v. San Marino

Brizaciler Valentina Balsamo ve Angela Balsamo italiya vetendaslaridirlar. 8

is cirkli pullarin yuyulmasi prosesi ¢arcivesinde aktivlerin misadirs edilmasi ilo
alagadar idi.

2011-ci ilin iyulunda San Marino mahkamasi birinci arizaci tarafinden acilmis cari
hesabda ve istigraz hesabinda texminen 1,9 milyon avro deyarinds aktivlera habs
goymusdur. Qararin asasini ham arizagiloera, ham da onlarin atalarina gargi davam edan
cirkli pullarin yuyulmasi ile bagli arasdirma tigkil edirdi..

2014-cu ilin noyabrinda erizagiler ¢irkli pullarin yuyulmasinda tegsirli bilindilar ve
batin dondurulmus mableg musadirs edildi. Meahkama arizacilarin atalarinin, 750.000
avro galir slds edilmasi ilo naticelenan, italiyada ogurluga ve ogurlanmis mallari slde
etmaya gore miuhakima ve mahkum olunduguna asaslandi.

San Marino mahkamasi hamcinin bele genasta galdi ki, ata ile bagl avvalki
mahkumlug nazera alinsa, erizagilorden goturilen bitiin mablegin cinayat mangali
olmasini istisna etmak olmaz. Mahkamsa, onlarin vasaitlarin dagsinmaz amlak ve ya aile
biznesi kimi ganuni faaliyyatlerden alda olunmasi ile bagl izahatini gebul etmamigdir.

Apellyasiya sikayati asasinda 2016-ci ilin oktyabrinda erizacilars yaslarinin az
olmasi ve pul vasaitlarinin kriminal mangayina dair malumatlarinin olmamasi ehtimali

7 Judgment (unodc.orqg)
8 BALSAMO v. SAN MARINO (coe.int)
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asas goturilerak, leqallagdirmaya gore berast verilmisdir. Ancaq emlakin agig-agkar
cinayat mansali olmasi seababinden musadire orderi quvvada saxlanildi. Srizagiler
Konvensiyanin muddsalarina ssaslanaraq, apellyasiya sikayati Uzra qerara yenidan
baxilmasi Ugun fovgelads midafie vasitelari G¢liin hakime muracist etmiglar. Miracist
2017-ci ilin mayinda radd edildi.

Orizacilar, xiisusan da, musadiranin onlarin 1 sayl Protokolun 1-ci maddasi ile
(mulkiyyatin gorunmasi) nazardas tutulan hiquglarini pozdugunu iddia etdilar.

Qeyd olunan igle bagh AIHM mivafiq yerli hakimiyyst organlarinin stbutlarin
Ustunliytne asaslanaraq cavabdehin resmi galirlarinin s6ziigeden amlaki alde etmasi
Ucun yeterli olmadigini muayyan ederak musadira gerari gebul emasini ganuni hesab
etmisdir. Baxmayaraq ki, musadire gerari agir cinayatden gaynaglanan galir barasinds
muilki icraat ¢argivasinda gabul edilmisdir, AIHM bu icraat garcivesinds smlakin ganunsuz
manbayi ile baglh “ssasli sibhaden kenar’ subutetms standartini telab etmeamigdir.
Ovezinda geyri-ganuni manbays dair ehtimallar balansina, yaxud yluksak ehtimala
asaslanan siibutetma, miilkiyystcinin aksini siibut eds bilmemasi ile slagsli sekilde insan
Hlquqlarina dair Avropa Konvensiyasinin 1 sayh Protokolunun 1-ci maddasinds aks
olunan proporsionalliq testinin maqgsadleri ticiin yetarli hesab edilmisdir.®

Silickiene v. Lithuania

Orizacinin hayat yoldasi gacagmalcgiliq fealiyysti ile masgul olan mutesakkil
dastanin yaradilmasi ve idare olunmasi ile badli masuliyyste calb edildikdan sonra intihar
etmisdir. Dovlet terafinden ona ve hayat yoldasina maxsus amlak Uzarine habs
goymusdur. Cinayeatkar destaye munasibatds cinayat teqibi davam edir, lakin arizaginin
vafat etmis hayat yoldasina munasibatde dayandiriimisdir. Mehkama hayat yoldasinin
cinayatkar amalleri naticasinde alda olunmusg va arizagiya maxsus miayyan amlakin
musadire olunmasi ila bagl qarar gabul etmisdir.

Orizaci, Konvensiyanin 6-ci ve 1 sayli protokolunun 1-ci maddasinin pozuntusu ile
bagh AiIHM-e miraciet etmisdir.

6(1)-ci maddaya muinasibatde arizaci qeyd edir ki, 0, hayat yoldasi ile alagadar
aparilan va erizaginin amlakinin masadirasi ile naticelanan cinayet teqibinde 06z
hiiquglarini miidafis etmea imkanindan mahrum olmusdur. AIHM gérilan tedbirin agirlq
daracasini nazars alaraq, Olkadaxili hiiquqi prosedurlarin arizaginin 6z isini mahkamaya
taqdim etmasi Ugun adekvat imkan nazerds tutub-tutmadigini maayyen etmali idi.

® Whenever a confiscation order was the result of civil proceedings in rem which related to the proceeds of
crime derived from serious offences, the Court did not require proof “beyond reasonable doubt” of the illicit
origins of the property in such proceedings. Instead, proof on a balance of probabilities or a high probability
of illicit origins, combined with the inability of the owner to prove the contrary, was found to suffice for the
purposes of the proportionality test under Article 1 of Protocol No. 1.
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Baxmayaraq ki, ariza¢i cinayat taqgibinin igtirak¢isi olmamigdir, onun ugun kifayet
gadar mudafie vasitalari nazerds tutulmusgdur: o, amlak tzarina habs goyulmasi ile bagl
mahkema baxisina muracist eds bilardi, cinayst taqibibinds istirak ede ve amlakin
manbayini gdstare bilerdi, ham¢inin mahkama tarefinden marhum hayat yoldasinin
manafelarinin midafiasi Ugun vekil de teyin edilmigdir.

Prinsip etibarile amlaki musadire olunan saxs cinayet taqibinin istirakgisi kimi
taninmali idi, lakin AIHM gebul edir ki, srizecinin miiracistinde geyd olunan halda Litva
hakimiyyati onun htquglarinin lazimi gaydada mudafie etmak tgln aglabatan ve kifayat
gadar imkanlar teqdim etmis va heg¢ bir pozuntuya yol veriimamisdir.1°

10 SILICKIENE v. LITHUANIA (coe.int)
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Il FOSIL. XARICi OLKSLORIN TOCRUB®SI
NIDERLAND

Niderland mahkamalari predikativ cinayata dair birbasa subut olmadigda, cinayat
yolu ile alda edilmis amlakin leqallasdiriimasi cinayatinin “dolayi yolla stbutu” dedikds,
nayin ehtiva olunmasini miayyan etmislor. Bunun 6 marhalasi vardir:

1. Predikativ cinayata dair heg bir birbasa subut yoxdur.

2. Mahkama amlakin legallasdiriimasina dair subha yaradan faktlarin ve ya hallarin
olub-olmadigina qarar verir. Mahkama bu zaman Umumi biliklera ve emlakin
legallasdirilmasi tipologiyalarina asaslana bilar.

3. 9ger amlak leqallasdiriimasina dair subha varsa, o zaman subhali sexsden,
amlakin mansayi ile bagl aciglama vermasi gozlenile biler. ©gar subhali sexs izahat
vermakdan imtina edarss, bu fakt, emlakin cinayat yolu ils slds edilmasina dair siibutun
olub-olmamasi ila bagli nazers alina bilar.

4, Subhali sexsin istenilen acgiglamasi spesifik, tasdiglensabilan ve aglabatan
olmalidir. Pulun manbayi ve harekat trayektoriyasi izah edilmalidir.

5. 9ger bu sertlera cavab veren lazimi izah verilirss, subhali sexsin izahatinin
arasdirib-arasdiriimamasi prokurorun mulahizaesindadir.

6. istintagqin naticalerine asasan, mahkema gerara galmalidir ki, smlakin ganuni
manbayinin olmamasi kifayat gqader dagiqdir, emlakin kriminal manbayi yegana gabul
edilen izahdir.

Niderland Ali Mehkamasinin movgeyi

Niderland Ali Mahkamasinin gararlarinin tahlili zamani mahkemanin mistaqil
legallasdirma amalinin istintaqi (stand-alone money laundering investigation) zamani
susmag, 6zunun aleyhina ifade vermamak ve tagsirsizlik prezumpsiyasi kimi hliquglarin
tomin olundugu ganaatina galdiyi aydin olur.

«9vvaller oldugu kimi, obyektin spesifik cinaystden qaynaglandiginin subut
edilmasi artig real deyildir. Hiquqi tenzimlamanin maqsadini ve onun tarixini nazare
alaraqg qgeyd edilmalidir ki, predikativ cinayetin kim tarefinden, ne vaxt ve harada
toradilmasinin gosterilmasi artiq vacib deyildir» - Niderland Ali Mahkamasi, 2004
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“Leqallagdirma amaline gore mahkumetmays nail olmaq Uc¢iin amlakin istenilen
cinaystden qaynaglandigi subut edilmalidir (....), spesifik tesbit olunmus predikat
cinayatin subut edilmasina ehtiyac yoxdur” — Niderland Ali Mahkamasi, 2005

Niderland tacribasinda predikativ cinayst sibut olunmasa ve ya predikativ
cinayaetlar Uzre tagib miuddatlari bitarss bels legallagdirma effektiv tagib olunur. Bu zaman
amlakin ganuni manbayinin olmamasinin subut edilmasi kifayatdir.

Omlakin yaranmasinin haqiqi (cinayst) manbayi ve spesifik predikat cinayat
barada konkret slibut olmadigda leqallasdirma amali ayrica arasdirilir.

Leqallasdirma Uzra mustaqil arasdirmanin maqgsadi leqallasdirma amali barada
haqgigati, leqallasdirma emalini téradanleri muiuayyan etmakdir. Predikat amalin
arasdiriimasi leqallasdirma amalinin mustaqil istintagqinin magsadi deyildir (lizarinden
uzun muddat kecdiyine gore predikat cinayatin istintaqi muveffagiyyatli olmaya biler).

Niderlandda cinaysatlerinin istintaqi zamani amlakin yaranmasinin haqigi (cinayat)
manbayi va spesifik predikat cinayat barede konkret siibut olmadigda legallasdirma amali
ayrica arasdirilir.

Leqallagsdirmanin mustaqil arasdiriimasi asagidaki sebablerden shamiyyatli hesab
olunur:

1. llkin predikat emslin slamatlori olmadan da legallagdirma amsalinin

arasdiriimasi baglanila biler.

2. Predikativ cinayste dair subutlar (va ya kifayst gadar sibutlar) olmadan da

legallagsdirma amalina géra mahkumetma mumkuandar.

3. Leqallasdirmaya gbéra mahkumetmsa yolu ile ilkin amaldan alde olunmus

cinayaet galirlerini misadira etmak mumkudnddr.

Niderland praktikasinda dolayi subutetma metodundan genis istifade olunur.
Dolayr subutetma metodu emlakin formalagsmasinin ganuni manbayinin istisna
edilmasidir va bela bir naticeyea galinmasidir ki, “emlakin cinayat yolu ile alde
edilmasindan basqga yol yoxdur’. ©®mlak ganuni manbadan formalagsmayibsa, demali
ganunsuz manbaden formalasib. Bu zaman dolayi stibutetma vasitalarina istinad oluna
biler.tt

Apellyasiyva Mahkamasinin gararlari

Court of Appeal 11 -01-2013, ECLI:NL:GHAMS:2013:BY8481 (N)

Leqallagdirma Uzre teqgsirlendiriloan sexse barast verildi. Prokurorlug apellyasiya
mahkamasina muracist etdi.

1 Indirect Method of Proof. Providing Evidence in stand-alone money laundering investigations. Fiscal Information
and Investigation Service of the Netherlands
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Leqallagdirma cinayati bir nece bahali masinla slagadar idi (4 BMW va 2 Mersedes).
Masinlarin alinmasi Ggln vasaitin alds olunma manbayi ile bagli birbasa subut yox idi. O
bankomatlara hicm etmakls bagli berast almigdi.

. Tagsirlandirilan sexs bahali nagliyyat vasitalerini alir, lakin onlari basqalari istifada
edirdi.

. Naqgliyyat vasitaleri onun adina geyds alinmisdi.

. Na 0, na da avtomobillarin istifadacileri niya basqa saxslarin avtomobillari idare
etdiyini agiglaya bildiler.

. Tagsirlandirilan saxs niys avtomobillarin istifadasi ti¢clin 6denis almadigini agiglaya
bilmadi.

. Tagsirlandirilan gexse daimi pul axinlari var idi, lakin onun avtomobillarle bagl
ganuni biznesi olmasi ile bagh malumat yox idi.

. icare mugavilsleri yox idi.

. Hamcinin dinlanilan subhali telefon danigiglari var idi.

Mahkama qeyd etmisdir ki, masinlar deyardan dlge biler.
Avtomobilin istifadacisinin hamin nagliyyat vasitasinin sahibi oldugu giman edilir.
Icare miigavilesi mévcud deyildir.

Prokurorlug, geyd edilenlera asaslanaraq, predikativ cinaysti stbut etmadan,
legallasdirma cinayatini stibut eda biler.

ECLINL:HR:2019:1137 (N)

. Tagsirlandirilen sexsin 6 ilden ¢cox muddat arzinde 300 000 avrodan ¢ox depozit
goyulmus 3 bank hesabi var.

. Tagsirlandirilan gexs ifadasinda bildirmisdir ki, o, kulli migdarda pulu amlak
satisindan, galyan barindan gslirden, poker udusundan, icaradan va suvinir va qizil
satisindan alds edib.

. O geyd etmisdir ki, o, pulu evda, bazen ise dostlarinin evinde saxlamisdir.
. Bazan o, bank kdcurmalari etmak Gglin pulu bank hesabina depozite qoymusdur.
. Onun vergi tarix¢asina baxildigda malum olmusdur ki, tegsirlondirilon gaxsin

depozit goydugu mablagi izah etmak U¢iin bu vesaite adekvat galiri olmamigdir.

. O, nagd pul axinina heg bir subut ve ya izah tagdim etmamisdir.
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Mahkama qerara almisdir ki, teqsirlendirilen goxs pulun menbeayi ile bagli konkret ve
dogrulanmig izah vermadikce, teqsirloendirilen sexsin izahatinin daha derinden
aragdiriimasina ehtiyac yoxdur.

ECLI:NL:RBNHO:2014:4920 (N)

. Subhali sexs bel cantasinda 4215 avro ve ¢gemodaninda 81600 dollarla Schiphol
aeroportunda saxlanildi.

. Pul cemodanin astarinda gizladilmigdi.
. O heg bir izah vers bilmadi.

Mehkema amlakin leqgallasdiriimasinin  xarakteristikalarini/tipologiyalarini  nazera
almigdir:

1. Malum faktdir ki, Schiphol hava limani kriminal galirlerin idxali, ixraci va tranziti
magsadils istifada olunur.

2. Boyuk mablegde nagd pulun fiziki dasinmasi geyri-adi haldir ve tehlikasizlik
risklari yaradir.

3. Pul cemodanin astarinda gizladilmigdir.
4. Bu faktlar amlak leqallasdirilmasi ile bagli esasli subhalar yaradir.
5. Qeyd olunan hallar va sibhalinin susmasi bele naticaye galmayea asas verir Ki,

yegana aglabatan izahat odur ki, pul cinayat yolu ile alde olunmusdur.

ECLIINL:RBROT:2014:3504 (N)

Subhali saxs bildirmisdir ki, 82 900 avro onun bitkoin satisindan alde etdiyi galirdir.

Mahkama qarar vermisdir ki, muxtslif manbalerdan bitkoin almasi ile bagli sexsin ifadasi
dogrulanmamisdir ve saxs mahkum olunmusdur.

Mahkama na vaxt slbhaliden izah taleb olundugu hallarla badli asagidakilari nimuna
kimi gbstarmisdir:

1. 9ger subhali saxs amlakin mansayinin ganuni ve bayan edilmis galir oldugunu
bildirirsa, subhali sexsin 6z ddanis malumatlarini taqdim etmasi taleb olunmur. Hamin
soxsin galir ve vergi 6damaleri ile bagh malumatlarini mustentiq vergi organlarindan slda
eda bilir.
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2. 9gaer subhali sexs vergi orqanlarina bayan olmayan xeyli galir alde etdiyini iddia
edirse, 0 zaman mustantiqin bu iddian1 aragdirmaq 6hdaliyi yoxdur. Arasdirma aparmagq
tcun kifayst gader malumat yoxdur.*?

Gomriukda nagd pul paketlarinin askarlanmasi isi

2016-c1 ilde Gomrik ve Maliyye Kesfiyyat ve istintaqg Xidmeti Niderlanddan
Surinama tacili yardim masini va avtomobilin géndarilmasina stibhali cahdla badli istintaq
aparib ve 500 avrolugq banknotlar saklinde mumilikde 2 milyon avro mableginda nagd
pul paketleri agkarlayib. Banknotlar kofe denacikleri iloe birge paketlonmisdi ki, bu
metoddan qagagmalgilar itleri yayindirmaq Gg¢un daim istifada edirloar. Hiqugq muhafize
organlari subhali saxsin, gizlaedilmis pullardan xabardar olduguna dair subutlar tapdilar.
Subhali saxs, pullarin manbayi ile bagh konkret ve dogrulanabilen izahat vera bilmadi.
Mahkama pulun birbasa ve ya dolayl yolla cinaystkar fsaliyystden alde olundugu
ganaastine galdi ve 2018-ci ilde saxsi, emlakin leqallasdiriimasina ve saxtalasdirmaya
gore 2.5 il miuddstine azadligdan mahrumetma ile cezalandirdi. 2 milyon avro va
ambulans musadirs edildi.?

BELGIKA

ALI MOHK®M®aNIN MOVQEYi

Belcika Ali Mehkamasi 2013-cti il 17 dekabr tarixli gararinda miuayyan etmisdir ki,
amlakin ganunsuz va ya cinayat mangayine dair stubut yikina o zaman amal olunur ki,
faktiki malumat asasinda, har hansi ganuni manba aminlikls istisna olunsun. Mahkamanin
maovgeyine gora, aktivlerin geyri-qanuni manbayi musyyan edilmalidir, lakin cinayat
mahkamasinin maddi fayda gatiran konkret cinayatdan xebeardar olmasi zaruri deyildir
deyil. Bunun tc¢in mahkamanin isin faktiki hallari esasinda aktivlerin har hansi qanuni
manbayini istisna etmasi kifayatdir.

12 partnership for Good Governance Il. Project on “Strengthening measures to counter money laundering and
financing of terrorism in Ukraine” Technical Paper. Handbook on money laundering identification, investigation and
prosecution for Ukraine

Bhttps://www.fatf-gafi.org/content/dam/fatf-gafi/mer/Mutual-Evaluation-Report-
Netherlands2022.pdf.coredownload.inline.pdf
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ISPANIYA

ALi MOHKOMONIN MOVQEYi

Ispaniya Ali Mehkamasinin yanagmasina asasan, girkli pullarin yuyulmasi ils bagh
mahkama proseslarinda dolayi ve ya gerti subutlarin etibarli gebul edilmasi tgiin tg telab
yerina yetirilmalidir:

1. Servetds izah olunmayan artim va ya geyri-adi maliyys tranzaksiyalari olmalidir
(mesalen, dayeri Uglncl sexs terefindan 6denilen qayiglarin ve naqliyyat
vasitalerinin alde olunmasi);

2. Bela artimi izah eden hec¢ bir ganuni iqgtisadi ve ya kommersiya foaliyyati
olmamalidir — bu zaman stibutetma yukinun geri dénlst bas vermir;

3. Kriminal fealiyyetle baglanti olmalidir. Baglanti mentigli olmalidir, masalen,
togsirlendirilon saxsin narkotik vasitalerin ganunsuz doévriyyasina goére mahkum
olunmus saxslarle saxsi alagaleri.

BOYUK BRITANIYA

E (17/7/2008) (EW)

15 yanvar 2002-ci ilde 2 siibhali Heathrow aeroportunda irana ugan teyyarsye
minarkan yoxlanildi.

Onlar 17 yanvar 2008-ci ilde qayitdilar.

Onlarin 4 ¢antasi var idi.

GOmruk iti cantalardan ikisindaki nagd pulu askar etdi.

Subhalilardan biri 600 funt-sterling dasidigini bildirdi.

Digeri cantalarda daha ¢ox pul oldugunu iddia etdi

Cantalarda 1.18 milyon funt-sterling var idi.

Onlarin ifadssi alind1.

Dediklarina géra dostlari pulu dasimalarini onlardan xahis etmisdi.

Onlar daha avval da 2-3 dafe bunu edib ve her dafs Giglin 6danis aliblar.

Onlar pulun haradan slde olundugunu bilmasaler de, nayinsa yanlis oldugunu
anlayirlar.

Moahkama muayyan etmigdir ki, prokurorlug har hansi predikativ cinayat miayyan
etmamigdir, lakin “emlakin yalniz cinayst yolu ile slde edilmasi baradse tekzibolunmaz
genasts galmays” asas veran halin siibut edilmasi kifayatdir.*4

1 https://www.bailii.org/ew/cases/EWCA/Crim/2008/1868.html
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Anwoir (27/6/2008) (EW)

Narkotik alverinda tagsirli bilinan sexslarle bagl istintaq

Gizli polis emakdasi stibhali saxs M adli saxs geyds alinan séhbat aparir.

Boyuk mablagds puldan qurtulmaqg barada danisirdilar.

1 milyon va 500 000 funt-sterlingden bahs edildi.

Digar subhaliden bahs edildi: “biz onunla kegan il 1 milyon funt etdik”

Olkaya cox sayda mobil telefon gstirmak va vergi 6ddemamak haqgqinda danigildi.
“Bizim Ugun milyonlar leqgallasdiran” digar bir stibhali haqgqinda da malumat verildi.
Onlar Londonda yerlesen va Express FX adlanan valyuta mubadilesi burosu ile
alage yaradiblar.

Digar subhali saxslerin manafeyi ugin 740 000 funt nadd sekilde M-in bank
hesabina koguralda.

Onlar pulu almazdan avval Express FX-in dovriyyesi ilde taxminan 70 000 funt-
sterling idi.

2 il 6 ay sonra ise dovriyya 50 milyon funt oldu.

Pullarin coxu 500 avroluq askinaslara cevrildi.

Bu pulun 15 milyonu barada heg bir geydlare rast galinmadi.

Boylk hacmde saxta invoyslar var idi.

Mahkama bildirdi ki, pulun narkotikden va/ve ya vergi deladuzlugundan alda olunmasi
barede genasta galmak Ucln aydin slbutlar var. M-in, pulun resmi ticarastden alde
olunmasi barada agiglamasi radd edildi.

Prokurorlugun amlakin cinayat yolu ile alds edildiyini siibut etmasinin iki yolu var:

1) amlakin spesifik ndv ve davranisdan qaynaglandigini géstarmakis;
2) dolayi siibutlar esasinda emlakin yalniz cinayet yolu ile alde oluna bilecayi barade

tokzibolunmaz naticays golmakle.t®

Ahmed (S) (24/6/2009)

Bu is sayahat agenti ve Maliyya Xidmati Blrosu kimi fealiyyst gdsteran biznes
haqqindadir.

ittihamlar 2.44 milyon funt-sterling kriminal pulun slds edilmasi ve 2.25 milyon funt-
sterling mablaginda pulun Pakistan, B9 ve Cina koglrmalerinin edilmasi ilo
baghdir.

Foaliyyst misahide altinda idi. insanlar avtomobilin bagajindan agir cantalar
¢ixarib sirkatin binasina daxil olurdular, gixanda ise ¢antasiz ¢ixirdilar.

Taxminan 200 000 funt-sterling sirkatin binasindaki seyfda tapiimigdir.

15 https://www.casemine.com/judgement/uk/5b46fled2c94e0775e7ee3f6
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e Mashur cinayetkarlardan biri sirkete c¢atdirmasi Uglun kuryers burger barin
avtomobil dayanacaginda 2 plastik ¢ganta vermisdir.

e Binanin kenarinda 2 avtomobil musahida olunurdu. Boyuk ¢anta bir avtomobilin
bagajindan digerina oturaltrdad.

e Mohammad Ahmedin evinds axtaris kegirildi. Onun qarderobunda iki boyuk ¢anta
tapildi. Onlarin iginda 384 760 funt-sterling nagd pul var idi.

e Coxsayli mUsahidalar zamani bir nega defe Mohammad Ahmed va Zohaib Assad
boylk mablegds vesaiti banka aparirdilar. Bu pullar polietilen torbalarda heg bir
tohlUkasizlik tadbiri gorilmadan dasinirdi.

e Pul tahvil verildi voe beynalxalq tranzaksiyalar tamamlandi. Bazi hallarda pul
dinyanin muxtalif dlkalerinde yerlagsen bir nece bank Uzarinden Pakistana
gonderilirdi. Bank bazen bdyluk hacmda bir ne¢a beynalxalq kogirmalarin eyni
gunda edildiyini tesdiglayan slubutlar teqdim etdi.

Sirkat sanadlerinin tadqgiqi zamani gsirkatin normal biznes fealiyysti ile slagadar
olmayan 2.25 milyon funt-sterling miayyan edilmisdir.

Mahkama qeyd etmisdir ki, prokurorlugun spesifik predikativ cinayati, hetta predikativ
cinaystin névini bels slibut etmasine ehtiyac yoxdur.®

Mauritius Dovlat ittihami Prokurorlugu v Bholah (20/12/2011)

e Bu, Mauritius Ali Mehkamasinin Londonda Maslehat Surasina muracisti ile bagl
idi.

e Isin hallari Mauritusdan kenar bir bankdan 1,822,968.40 dollar kécurilmasi ile
baglidir.

e Bholah “Apparel Exports Ltd.” sirkatinin direktoru idi. Sirkatin bankda hesabi var.

e 2001-ciilde 3 dafe boyiuk mablegds pul Miamide ABN Amro Bankin mustarisi olan
Mr Jose Maria Martin Nunezin hesabindan bu hesaba koguralmusdar.

e Kociurulma Nyu-Yorkda yerleagsan Hong Kong and Shanghai bank korporasiyasi
vasitasile hayata kegirilmisdir.

e Daha sonra pul Mauritius xaricindaki muxtslif bank hesablarina kdguralmusdar.

e Nunez kogurtlma Ugln sarancam vermamisdir ve onun imzasi saxtalasdirilaraq
kogurilma hayata kegirilmigdir.

Mauritius Ali Mahkamasi tagsirlandirilan saxsin alaqgali predikativ cinayatle bagl
malumat alde etmak huququnun olduguna qarar verdi. Prokurorlug qarari
mubahisealendirdi. Maslehat Surasi konkret bir cinayatin sibut edilmasinin zaruri
olmadigina garar verdi.

Mahkama garar gabul edarkan asas kimi Avropa Surasinin “Cinayat fealiyyatindan
alde edilan galirlerin legallasdiriimasina, axtarisina, heabsine, musadirasine va

16 https://vlex.co.uk/vid/ahmad-v-hm-advocate-805247697
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terrorgulugun maliyyslagdiriimasine dair” Konvensiyasina (Varsava Konvensiyasina)
istinad etmigdir. Mehkema hamginin bu fakti da qeyd etmigdir ki, Boyuk Britaniya,
Avstraliya ve Yeni Zellandiya kimi Olkslerin  amlakin leqallasdiriimasina dair
ganunvericiliyinde konkret predikativ cinaystin siibut edilmasi talab olunmur.t’

Yamayka Aktivlarin Barpasi Agentliyi (19/1/2017)

Bu, Yamayka Apellyasiya Maehkamasinin gararindan Londonda Maslahat Surasina
edilen muracistdir.

Agentlik amlakin leqallagdiriimasinin arasdiriimasi t¢un bank xidmati tizra Mustari
Maelumat Orderinin alinmasi ile alagadar mahkamaya muracist etmisdir. Bu order onlara
subha ile slagadar bank hesab malumatlarini veracekdi.

Yamayka mahkemasi muracieti radd ederak, imtina asasi kimi agentliyin bunun
Ucun predikativ cinaysta gore mahkumlugla bagl gerar tagdim etmali oldugunu
bildirmisdir. Apellyasiya Mahkamasi garari quvvada saxlayib.

Agentlik Londonda yerlesan Maslahat Surasina muracist etmisdir.
Maslahat Surasi predikativ cinayatin siibut edila bilmadiyi bazi hallara istinad edib:

e Subhali saxs oldukds;

e Subhali saxs itkin dusdukds;

e Omlakin leqallagdiriimasi cinayatinin tdradilmasi agig-agskar oldugda, lakin
predikativ cinayatin hansi oldugunu subut etmak mumkun olmadiqda;

e Omlakin leqallagdiriimasi cinayatinin téradilmasi agig-askar olduqda, lakin garisiq
predikativ cinayatler oldugda.

Omlakin legallasdiriimasi cinayatinin tdredilmasinin sdbut edilmasi lcln spesifik
predikativ cinayatin sibutu vacib deyil. Predikativ cinaystle alagedar mahkumluga ve
spesifik predikativ cinayatin sibut edilmasina ehtiyac yoxdur. Dolayi subutlar yetarli
hesab oluna biler.

istintaq orderinin alinmasi tgiin miracist edildikde, Agentlik, stibhali sexsin, emlakin
legallasdiriimasi cinayatini toratdiyini sibut etmali deyil. Sadaca, subhali saxsin bu
cinayati toratmasina inanmagq Ugun aglabatan asaslarin oldugu stbut edilmalidir.

Mahkumlug, predikativ cinayatin toradildiyini stibut etmayin yegana yoludur.8

7 hitps://www.jcpc.uk/cases/docs/jcpc-2010-0059-judgment.pdf
18 https://vlex.co.uk/vid/assets-recovery-agency-ex-818715973
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R v Solanki (24/1/2020) (EW)

e Solanki, “Laxcy” sirkatinin yegana direktorudur.

e Solanki Maliyya Xidmatleri Burosu kimi fealiyyet gbstarmek lclin muracist
etmisdir. Sirkatin gozlanilan dovriyyasi texminan 15 000-50 000 funt-sterlingdir.

e Har hansi transferin mablagi 500-10000 funt-sterling ola bilar.

e Laxcy sirkati pul kd¢tirmalarini hayata kecirmak ticiin 2 daha bdyuk maliyys xidmati
gOstaren sirketdan istifade edirdi (WS sirkati ve U sirkati).

e WS sirkati 3 il 6 ay erzinda Laxcy sirkatinin 16 milyon funt-sterlingdan c¢ox pul
kogurmasini icra etmisdir.

e Patel Solankinin iggisidir.

e Solanki polis terafindan saxlanildi. Onun Uzerinden igarisinda 33 min funt sterling
pul olan g¢anta, yazisma, iki plastik ¢anta, iki telefon ve daha 2730 funt-sterlinq
nagd pul tapdilar. O bunlari 6z restoranindan goturduyunu bildirdi.

e Solankinin manzilinde axtaris aparildi. Bu zaman Patel pullari toplamaqg ve
dasimaq ugun Solankinin manzilina boyuk, bos dondurucu torbalari ile galmisdi.

e Polis axtaris zamani divanin altindan 32,191 funt-sterlinqg nagd pul, muxtaslif
soxslarin adina 27 pakistan pasportunun kopyasi olan zarf ve 3 bank karti
tapmisdir.

e Qarajdaicarisinds 30 000 funt-sterling nagd pul, uydurma hind pasportlari ve bank
soenadleri olan 2 ¢canta tapiimisdir.

e Banklarda aparilan aragdirmalar zamani malum oldu ki, bu 2 bankin amakdaslari
Solankiya hind pasportlarinda adlari geyd olunan 14 nefarin adina hesablar
agmaga imkan yaradiblar.

e Laxcy sirkatinda axtariglar zamani nagd pul, saxta adlarla pul kéglirme qgabzleri,
sonadler Uizerinda Patelin barmaq izleri agkar olunmusdur.

e Patel ve Solankinin ale kecirilan telefonlarina baxis zamani pul ve “jetonlardan”
bahs edan mesaijlari agkar edilmisdir (Havala bankgilig ehtimal).

e Oldoa olunan an son statistikaya asasan 1may-22 iyun 2014-cl il tarixlerinde Laxcy
sirkatinin 3.3 milyon funt-sterling pul ko¢tirmasi hayata kecirdiyi iddia edilirdi.

Solanki verilan heg bir suall cavablandirmadi.
Predikativ cinayata dair he¢ bir siibut yox idi.
Prokurorluq asagidaki faktlara istinad etdi:

1. BOyuk mablegde kogurmalerin qisa vaxt erzinde ve ekseriyystinin gunlik
kocurmalarla apariimasi;

2. Saxta musteri melumatlarinin va kégtirma gabzlerinin hazirlanmasi;

3. Pulun toplanmasi va dasinmasinda zaif tahltkasizlik;

4. Solankiden 33,000 va 32,191 funt-sterlingin goéturulmasi va mulkiyyastinds olan
garajdan 30,000 funt-sterling nagd pulun tapiimasi faktlari;

5. Solanki ve Patelin “jeton” istinadli mesajlasmalari.
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Patel mahkamaya heg bir stibut teqdim etmamigdir.

Mahkama, prokurorlugun pulun yalniz cinayat yolu ile sldse oluna bilacayinse dair asasli
naticayas istinad eds bilecayins gerar verdi.'®

IK (8/3/2007) (EW)

ittiham onunla bagh idi ki, 1 aprel-6 dekabr 2003-cii il tarixlerinde “Kaz Valyuta
Mubadilasi” (KVM) adlanan maliyya xidmsati biznesi 5.96 milyon funt-sterling kriminal
mansali nagd pulun leqallasdiriimasinda istifada olunub.

IK adli sexs, KVM-in sahibinin ogludur ve biznesin idars olunmasinda ona komak
edib.

KVM Pakistana pul kbgtrmaleri hayata kegirib.

1 aprel-6 dekabr 2003-cu il tarixlari arasinda mumilikde 60 milyon funt-sterling
KVM-in hesabina yerlasgdirilmisdir.

2 nafar KVM-a 197 milyon funt-sterling nagd pul dasiyarken saxlanilir.

IK bildirir ki, bu onun biznesindan va bir agentdan galen puldur.

O bazi saxta sanadlar teqdim edir.

Daha sonra 2 nafer KVM-in binasinin gapisinda, bir meyve qutusu dasiyarkan
saxlanildi. Meyvalerin alt hissasinde 100 000 funt-sterling nadd pul gizledilmisdi.
Bu pullar kicik bir meyva-tarevez dikanindan galmisdi.

Hamin dikandan alava 100 000 funt-sterling nadd pul stbut olaraq tapildi.
Hamcinin iki kassada 200 000 funt-sterling bayan edilmayan pul agkar edilmisdir.
Satici 6z muhasibini sadaca bir kassada olan mablagle bagh malumatlandirmigdi.
KVM sanadlari 60 milyon funt-sterlingin hesaba yerlesdirildiyini gostarir, lakin
hesabatlarda 5.96 milyon funt-sterlinq daha az bayan edilib.

2500 saxta musteri melumatlari muayyan olunub.

Pakistandaki saxta biznesas istinad gosterilmisdi.

5.9 milyon funt-sterlingin manbayi ile bagh malumat yoxdur. 200 000 funt-sterling
sadaca cinayatkar davranislarla alds olunmusdu.

Prokurorlug elds olunan subutlar asasinda vergi cinayatinin oldugunu muayyan
etmisdir.

Mahkama garara aldi ki, 5,9 milyon funt sterlinglik ziddiyyatlerin cinayat yolu ile alds
olunan amlakla bagh oldugu iddia edils biler.2°

19 https://www.casemine.com/judgement/uk/5e326e0b2c94e01b002d5871

20 https://www.bailii.org/ew/cases/EWCA/Crim/2007/491.html
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Craig (15/11/2007) (EW)

e Craig gazandigi resmi galiri ile asaslandira bilmadiyi nagd pula, bahali nagliyyat
vasitalerine, motosikletlars, jet skiye va basqa amlaklara malikdir.

e 30 mart 2004-6 oktyabr 2005 tarixleri arasinda o, nagliyyat vasitaleri, tatillor va
basqa maqgsadlerle 123 583 funt-sterling xarclayib, onun 92 303 funt-sterlingi nagd
sokilde ddanilib.

e Onun evindan 23 790 funt-sterling nagd pul tapilib.

Vergi va Milli Sigorta malumatlarina asasan o iglemir ve basga resmi galir manbayi

da yoxdur.

Onun dediklarina asasen o il arzindaki galirlarini toplayib.

O 0z galirlarini kegmis partnyorunun va sevgilisinin evinde saxladigini bildirib.

O haer hansi vergi ve ya sosial 6danislarin 6dayicisi olmadigini etiraf edib.

Prokurorlug onun biznes partnyorunu va isgilarini sahid kimi davet edib. Sahidlar

Craigin onlari aldatdigini ve icra edilmayen is ugln 6danis aldigini bildiriblar.

e Ekspert nadd pullarda ve mobil telefonlarda narkotik maddalera dair izlar olmasi
ile bagli stbut taqdim etdi.

Mahkama bildirdi ki, prokurorlug amlakin cinayat yolu ile alds edildiyini siibut etmalidir,
lakin konkret cinaysti ve ya spesifik ndv cinayetkar davranisi slibut etmak
macburiyystinde deyil.?

R v Kuchhadia (14/7/2015) (EW)

Kuchhadia daleduzlugda ve kriminal amlakin konversiyasinda ittiham olunur.

O, cox dayarli nagliyyat vasitalari alib.

2004-2010-cu illards heg bir vergi 6demayib.

Oz ve idars etdiyi sirkstla bagli vergi bayannamalari taqdim etmayib.
Rasmi galir manbayi yoxdur.

O, ev ucun 3.8 milyon funt-sterling taklif etdi ve yetarli vasaiti oldugunu gostarmak
Ucun sirket sanadlarini hazirladi.

O, nagd pul alicisi idi.

H adli saxs daha sonra evin saticisina illik galiri 4 milyon olan 90 milyonluq
kommersiya amlakina malik oldugunu bildirdi.

O, Malayziyaya nagliyyat vasitaleri ixrac etdiyini va brillyant sévdalesmalarinin
oldugunu iddia etdi.

21 https://casetext.com/case/stated-v-craig
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Saticinin huqugsunasi Kuchhadianin servati ile bagh gorusun geydlarini apardi.
Kuchhadianin bankla telefon danisiglari geydas alindi.

O, £650,000-£750,000 gaeliri olan zargerlik, brillyantlar ve Yunanistanda kand
taserrufati ile maggul oldugunu iddia etdi.

Ipoteka Uglin miracist formunda o, 610 000 avro gazandi§ini ve sirkatde 35% payinin
oldugunu iddia etmisdir.

Onun ogurlug ve daladuzlugla bagli mahkumlugu olub, lakin ipoteka tgln muracist
zamani bu malumatlari gizledib.

Subhali saxs dindirilib ve daha sonra dindirma zamani yalan danisdigini etiraf edib.
Mahkamada midafie terafi bildirmisdi ki:

1. Subhalinin bahali nagliyyat vasitalerine sahib olmasi 6z-0zliyinda har hansi
kriminal davranisin gostaricisi deyil;

2. Qanuni biznes faaliyyati U¢un vergilarin 6denilmasinde bas veran sahv cinayatin
movcudlugunu iddia etmak Uglin asas deyil;

3. Prokurorlug har hansi iddia edilen vergi saxtakarliginin mablagini daqiglesdire
bilmadi va konkret mablagi stibut etmali idi.

Prokurorlug cavabinda bildirmisdi ki, Kuchhadianin Béyuk Britaniya arazisinde har
hansi ganuni galir menbayi yoxdur ve son 6 il erzinde he¢ bir vergi bayanati taqdim
etmamisdir. Vergiden yayinma cinayatinin mévcudlugu subhali saxsin ifadasi ile stbut
olunmusdur. Ittihamda vergi saxtakarligi ile bagli hesablanmanin olmamasi shamiyyaet
kasb etmir.

Mehkama kriminal davranigin vergiden yayinma olduguna qarar verdi. Alternativ
olaraqg mahkema bankdan salda olunan materiallar ve diger subutlar asasinda amlakin
yalniz cinayat yolu ile slds edils bilacayi barads “tekzib olunmaz naticaye gals bilacayini”
bildirdi.??

R v Singh (29/3/2017) (EW)

ittiham, cinayaet yolu ile alde olunmus 250 000 funt-sterling nagd pula sahiblikle
bagli idi.
e KS adli saxs 6z VW Golf markali avtomobilini JS adli sexsin Ford Focus markali

avtomobilinin arxasinda park etmigdi. JS Fordun bagajindan bir yesik géturdu ve
Golfun arxa oturacagina yerlasdirdi. Onlar saxlanildilar.

22 https://www.i-law.com/ilaw/doc/view.htm?id=356225
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KS iddia etdi ki, o, Hindistanda satdigi ev Ggun 40 000 funt-sterlingini almaga galib.
Ona goruisden 1 gun onca telefon verilib ve pulu getirecek adamdan zang
gOzlamasi tapsirilib.

O telefon danisiginda saxta “Toni” adindan istifade edib ve telefonu basqa heg na
dcun istifads etmayib.

Avtomobildaki yesikde £250,000-a gader nagd pul var idi. Ford Focus markali
avtomobildan daha 2 canta goturaldi: bir dari cantada £100,000, digar ¢cantada ise
£43,370.

Polis terafindan iki ¢antada £43,370 oldugu bildirildikden sonra KS hekayasini
dayiserak ev tgun £40000 yox, £43000 alacagini bildirdi.

KS dedi ki, ona yanhs ¢anta verilib, ona £250000 yox, £43000 verilmali idi.

DS deyir ki, 0 KS-ya 2 defe ona £250,000 verdiyini bildirib. O bildirdi ki, bir giin
once ona KS ile harada goértsacaklari barads postkod gondarilib.

KS deyir ki, onlar pul kd¢cturmalarinde Hawalla sistemindan istifade edirdilar ve izah
etmaya calisdi ki niya pullar Hindistandan Almaniya vasitasile oturalur.

Prokurorlug £250000-in manbayi olan spesifik cinayati ve ya cinayatlori askarlaya

bilmadi. Mahkama qerara galdi ki, burada takzibolunmaz ganast vardir ki, pul yalniz
cinayet yolu ile alda olunmusgdur. Kuryerin sehvan £43,000 avazina £250,000 olan
¢antani tehvil vermasi inandirici deyil .2

R v Otegbola (7/7/2017)(EW)

£39,650 mablagin dovriyyssi ile slagadar 3 tagsirlandirilon saxs var.

Haer birinin isi ve daimi galiri var.

Mrs.Otegbola, “Checed Enterprise” sirkatinin biznes bank hesablarini idare edir.
Bir nece dafs “Checed Enterprise” sirkatinin hesabina pul daxil olur. Odayicinin adi
geyd olunub.

Mrs.Otegbola, “Checed Enterprise”™in hesabindaki pulu Ms.Bajenin hesabina
kocurar. Daha sonra Ms.Baje pulu Mr.Otegbolanin hesabina transfer edir.
Kdclrma bir gun igerisinds ve ya 2 glinden ¢ox muddatda tamamlanir.

Kdgtrma zamani pul bolundrdu, masalan 1000 funt-sterling bélinarak harasi 500
funt-sterling olmagla 2 dafaye kocurulirda.

Mudafie tarefi qeyd etmisdir ki, prokurorluq depozitorun kim oldugunu va pulun na
magsadla kdgurildiylini yoxlamamisdir.

Mr.Otegbola bildirmigdir ki, pullar Ms.Bajeya olan borc idi. Lakin o pulun eyni giin niys
geri 6dandiyini izah eda bilmamisdir.

Ms.Baje pul mibadilasi ile maggul oldugunu bildirmisdir.

23 https://www.bailii.org/ew/cases/EWCA/Crim/2017/466.html
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Mrs.Otegbola bildirmisdir ki, “Checed Enterprise” sirkatinin hesabina kogurulan pullar
onun arindan alinmis borcdur, lakin borcun na t¢ln eyni giinds gaytarildigini izah eds
bilmamisdir.

Mahkama bildirmisdir ki, kégurtlan pullar, tagsirlandirilen saxslerin ganuni biznes
foaliyyati ile miiqayisada ¢ox olmusdur. Verilon izahlar adekvat deyil ve juri pulun cinayat
yolu ile alda olundugu ganaatina gale biler.

Prokurorlug tersfinden, pulun kim tarafinden yatirildiginin arasdiriilmamasi fakti
mudafis tarafinin mahkamada qaldira bilacayi masals idi, lakin prokurorlugun bu ntansi
arasdirmaq 6hdsaliyi yoxdur.?

Middleton and Rourke (31st January 2008)

Middleton narkotik cinaystina gore, Middleton ve Rourke har ikisi isa iki hal tzre
narkotik ticaratinden alda olunmus galirlerin konversiyasina gére mehkum edilmigdirlar.

oOmlakin leqallasdiriimasi 1999-2005-ci illords bas vermisdir.
1-ci halda 1999-2003-cu illerde £103,000 konversiya edilmisdir;
2-ci halda 2003-2005-ci illarde £70,000 konversiya edilmisdir.

2005-ci ilds polis onlarin evinda va garajinda axtaris kegirdi ve nagd pul va narkotik
vasitaler tapdi.

Polis 1999-2005-ci iller Gzre onlarin rasmi galirlari ila xarclarini migayise etmak
magsadile arasdirma apardi.

Ham mudafis terafi, heam da prokurorlug ragemlarin miqgayisasini bir mihasiba
tapsirdi.

Uc¢ mihasib £44,698 mablaginde “izahedilmayan galir” bareds hamfikir oldular.
Prokurorluqg iddia edirdi ki, Middleton pesakar narkotik ticaratcisidir ve onlarin ikisi
5 illik muddet arzinde £44,698-£173,000 araliginda mablagi leqallasdiriimisdir.
Prokurorlug onlarin amak faaliyystinden ve furgon kirayasinden miuayyan legitim
galirlarinin oldugunu gabul edirdi, lakin bu galirlerin haddindan artiq sisirdildiyini
iddia edirdi.

Prokurorlug bildirmisdir ki, tapilan narkotik vasitalerin migdari narkotik
dovriyyasinin ¢cox boyik hacmda aparildigini demayas asas verir.

Prokurorlugun subutlar asagidakilar idi:

v Axtaris zamani tapilan, narkotik vasitalerin migdari ve narkotik saticilarinin
siyahisi barada subutlari, habele hidroponik qurgunun rasmlarini teqdim edan
polis;

2 https://www.casemine.com/judgement/uk/5b2897a72c94e06b9e197f63
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v Mulsyyan hesablamalar aparan, lakin daqiq hesablama uglin bilgi azhdi
oldugunu bildiran ekspert rayi,

v Furgon biznesinin neca isladiyini ve gdzlenilan galiri izah edan, furqon parkinda
isloyan saxs;

v Middletonu uizerinde nagd £10,000 ile ispaniyaya gederken saxlayan ve
sorgulayan gomruk isgisi;

v/ Middletonun, onlar Ggln igladiyini iddia etdiyi 2 nafer. Onlarin Middletonu ise
go6turmasi barada hec bir malumat yoxdur ve nagd sakilde ddanis da edilmayib;

v [fadeler. Onlar bazi suallara imuiimiyystle ray bildirmayibler.

Middleton bu mablagi 6zu ganuni olaraq gqazandigini iddia edarak subutlar taqdim
edib.

Mudafis tersfi, ittihamin iki ayri hal kimi gostarilmasinin diizgin olmadigini geyd edib,
cunki onlar ayri-ayri mablaglari miayyan eda bilmirlar vo sadace Umumi period Ucln
hesablamalari toplayirlar.

Mahkama prokurorlugla razilasdi ki, 5 illik muddat arzinds Ids olunan va konversiya
edilen spesifik mablaglari misyyan etmak mumkunsizduir.

Prokurorlug, ferdi mablagleri misyysn etmeak ve hesablamaq svezine “limumi
catismazliq” hesablanmasindan istifade eds biler. Basqa s6zle, amlakin konversiyasinin
ayri-ayri hallarini géstermek mimkiin olmadiqda, kriminal emlakin konversiyasi lzro
harakatlerin macmusu bir ittihamda birlesdirile biler.?®

FRANSA

2017 va 2018-ci illerda Milli Gomrik Tehlukssizlik Xidmatinin Bordeaux va Lyon yerli
bdlmaelarindan, Polsada yasayan c¢inli ve Latviyada yasayan latviyali terafinden hesabat
tolablerine amal edilmamasi ile alagadar iki isin arasdiriimasi xahis olundu. Subhalilar
arasinda slage agkar olundugundan, Bordeaux Ixtisaslasmis regionlararasi mahkamaler
bu igler lizre istintaqi birlesdirdi. Maliyye malumatlari, AVROPOL ve INTERPOL, Polis ve
GOmruk ©makdasliq Markazleri va gomrik ataselarinin beynalxalq sebakasi tarafinden
teqdim olunan materiallarla desteklonmigdir. Bu mslumat Fransada/ispaniyada/italiyada
yiIgim sistemina asaslanan Leqallagdirma kanalinin mévcudlugunu va sonradan pulllarin
Avropa va Cinda mdvcud olan Cin icmasinin Uzvleri arasinda nagdlasdiriimasini nimayis
etdirirdi. 2019-cu ilde 4 nafar Leqallasdirma cinayati tératmakda tegsirli bilinerak 1 ildan

25 partnership for Good Governance II. Project on “Strengthening measures to counter money laundering and
financing of terrorism in Ukraine” Technical Paper. Handbook on money laundering identification, investigation
and prosecution for Ukraine
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2 iledak muddets azadligdan mahrumetma va 220 000-510 000 avro mablaginds carima
ile cozalanirildi. 2.2 milyon avro izerina habs qoyuldu ve sonradan musadire olundu.?®

PORTUQALIYA

Bu is 2015-ci ilin sentyabrinda baglanmisdir. Xaricds yerlagoen H.O. sirkati 388
052.50 dollar vasaitin gosterilon xidmat qarsiliginda kdgurilmali oldugunu aks etdiren
saxta elektron maktub aldi. Sirkat hiquqgi sexsin Portuqaliyanin X Bankinda yerlagen
hesabina mablagi ké¢urdl. Daha sonra hamin hesabi idara etmak salahiyyati olan fiziki
soxs sirkatin tc¢lncu 6lkaeds yerlasan basga bir bank hesabina 269 524 avro kdgurdu.
Bank X bu kdctirmanin asaslandiriimasi tiglin sanadlar talab etdi, taqdim olunan sanadler
slibha dogururdu, naticeds bank STR?’ gondardi ve hesab miivaqqsti olaraq donduruldu.
STR-la masgul olan prokuror H.O ile derhal slage saxladi ve yalniz bundan sirkatin
daleduzlug cinayatinin qurbani oldugu ona malum oldu. Hesabin Gzarina habs qoyuldu
va istintaq baglandi.

Fiziki sexs muayyean olundu ve amlakin legallagdiriimasina gore 2 il 6 ayliq
azadligdan mahrumetma ile cazalandirildi. ©@mlakin legallasdiriimasi Ugun hesabindan
istifade olunan hiqugi sexs legallasdirmaya goére mihakima olundu va 30 000 avro
mablaginde carimalandi.?®

iSVEg
Nimuna Ne1

2015-ci ilde Stokholmdan Malmoya sayahet edan 3 nafar saxlanildi. Onlarin
avtomobilinin gizli bélmalerinda, kriminal fealiyyatden alde olunmasi ehtimal olunan, 1
728 000 SEK (taxminan 179 000 avro) va 35 000 avro agkarlandi.

Mahkama bildirdi ki, tagsirlondirilon saxslerden hec biri bu seferle bagli aglabatan
va inandirici izah vera bilmadi. Maehkama bels bir fakta esaslandi ki, pulu, Monakoya ixrac
etmok magsaedile isvecden taxta almaq ucln getirdiyini iddia eden tegsirlondirilon
soxslerden biri igsiz idi, svvallar mahkum olunmusdur va har hansi biznes tecribasi
yoxdur.

Har ¢ taqgsirlendirilon saxs amlak legallagsdirma cinayatinda teqsirli bilindi ve 2 il 6
ayhg azadligdan mahrumetmsa ila cazalandirildilar (apellyasiya mahkamasinde caza

26 fatf-gafi.org/content/dam/fatf-gafi/mer/Mutual-Evaluation-France-2022.pdf.coredownload.inline.pdf
27 siibhali amaliyyatlara dair malumat (eng. Suspicious Transaction Report)
28 fatf-gafi.org/content/dam/fatf-gafi/mer/MER-Portugal-2017.pdf.coredownload.pdf
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muddatlari bir tegsirlandirilen saxs tgun 2 ila, diger ikisi tglin 22 aya endirildi) ve ardinca
deportasiya edildiler. Avtomobilin gizli boélmalerinde va sexslarden birinin Gzsarinds
askarlanan pullar musadira edildi.

Niimuna Ne2

Bu is isagotiranlera minasibatde 6édenmali olan vergilerden yayinmaq ve saxta
invoyslarla alde edilan galirlerin yuyulmasi tgln istifade olunan amlak leqallasdirma
sxemidir. Sirketlor pulu xarici bank hesablarina fiziki sexsler ve isve¢ fondu vasitesile
kocururdiler. Bu xarici bank hesablarindan nadd pul cixarmalar isvecdeki ATM-lor
vasitasila hayata kecirilirdi va iscilara amak haqqi nagd sakilde 6danilirdi.

istintag 2015-ci ilin oktyabr ayinda, STR asasinda baslandi, bels ki, xarici bank
kartlarindan istifade edilmekle, ATM-den bdyik mablagds nagd maexaricin edilmasi
bareda STR teqim edilmisdi. Mustantigler, bank emaliyyatlarinin tahlili, elace da telefon
danisiglarinin dinlenilmasi vasitasile bu sxemdas istirak edan sirkatleri misayyan etdilar.
isve¢ fondunu idars edan sexs miisyysn olundu ve hemin an o, geyri-Avropa lttifaqi
Olkasinda yasayirdi. Onun oldugu 6lkada polisin ¢evik faaliyysti naticesinda subhali saxs
yaxalandi ve isvega deportasiya olundu (slbhali sexsin pasportu lagv olunmusdu).
Qarsihgh hoquqi yardim baraeds sorgu xarici Olkedse polis terafinden icra edildi.
Umumilikde sekkiz siibhali sexs saxlaniimigdir. Predikativ cinaystle slagadar istintaq
aparilmadan, legallagdirma cinayatina gdra cinayat teqibi baslanilir. 2°

POLSA

Sozugedan cinayst isi kommersiya banklarindan birinin Prokurorluga verdiyi
malumat asasinda basladiimisdir. Bank, Fransada yerlasen bir kommersiya bankindan,
Polsa sirketinin Polsa bankindaki hesabina, sonradan Cinda yerlesan Cin sirkatinin
hesabina kogurilen 196 000 avro mablaginde ddanisin geri qaytarilmasi talebi almigdir.
4 gun sonra hamin fransiz kommersiya banki 227 166 avro mableginde basqa bir
Odenisin geri gaytariimasi talabi ile muracist etmisdir. Mableg Polsa sirkatinin hesabina
yerlagdiriimadan 6nca, miracist Uzra geri gaytarilmisdir. Hamin gun basqga bir fransiz
kommersiya bankindan hamin Polsa sirkatinin hesabina 292 700 avro kdglirma olmusdur.
Polsa sirkatinin hesabinin fising3® maqgsadils istifade olunduguna dair siibhaler oldugu
Ugln bank, hesabi bloklamisdir (iyun 2014). 2014-ci ilin sentyabrinda tastbiq olunan
tadbirlar leagv edildi va kdgurilmus 292 700 avro fransiz sirkatinin hesabina geri qaytarildi.
Pulun geyri-ganuni manbadan alda olundugunu subut etmak Gglin Polsa hiqug-mihafize
orqanlari, transferin asassiz oldugu ve saxta olmasi barede Fransanin hakimiyyet

2 fatf-gafi.org/content/dam/fatf-gafi/mer/MER-Sweden-2017.pdf.coredownload.inline.pdf
30 Fising (ing. phishing) — internet vasitasila miistarinin saxsi malumatlarini ogurlamagq tciin istifads olunan alat.
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organlarinin malumatlarindan istifads etmisdir. Hakimler stibutu gabul etmigdir. Naticeds
bir nefer agirlagdirici halda leqallagdirma cinayati il bagl mahkum olundu ve 2018-ci ilde
3 illik azadligdan mshrumetmsa ile cazalandirildi.3?

GURCUSTAN

2016-c1 ilde Bas Prokurorlug daleduzluq va legallasdirma cinayatleri Gizra istintaga
basladi. Qeyri-rezident olan A.D. adli gsexs saxta pasportla GlrclUstanda bank hesabi
acmisdir.

Qisa bir muddat sonra bu hesaba xarici 6lkadan 90 397 dollar pul kd¢tirmasi edildi.
Daha sonra A.D. bu pullari nagdlasdiraraq eyni ginds basqa bir geyri-rezident olan Z.C
adli saxsin hesabina kogurdul, o da 6z névbasinda gonsu dlkalardan birinds olan K.C-nin
hesabina kog¢lrma etdi.

istintag zamani aidiyyati qurumlarin miracistlerinden ve diger beynalxalq
amakdaslig mexanizmlarindan istifade edilarek, K.C. adl saxs tarefindan verilmis saxta
pasportlardan istifads edilerak Girclistanda digar bank hesablarinin da acildigi miayyan
edilib. Eyni ssenari miusahida edilib: vesait hesaba daxil olur ve daha sonra Z.C-ya
otirulir. istintaq hemcinin miisyyen etmisdir ki, Giirclistanda geydiyyata alinan ve Z.C
torafinden idara olunan 6deanis xidmati provayderi de bu magsadls istifade olunur. Bu
xidmat MoneyGram ve Western Union vasitasile 6danisler gabul edir va saxta pasportlu
geyri-rezidentlera kocurir. Umumilikde kriminal dests 1 063 917 dollar ve 988 917 avro
vasait alda edib ve bu pullar sonda qrup Gzvlerinin va alagali sexslerin adina dasinmaz
amlak alinmasinda istifada olunur.

Omlak izlenildi, Gzarine habs qoyuldu, an sonda ise musadire edildi. Naticadsa 6
nafar daleduzluq ve Legallagsdirma Uzra, 6denis provayderi xidmati gbstaren sirkat ise
musteqil Leqallasdirma Gzra masuliyyste calb olundu. Sirkat 35 000 avro miblaginda
carimalendi va faaliyysti mahdudlasdirildi.3?

XORVATIYA

Cinayat yolu ile alde olunmus amlakin leqallasdiriilmasina qargi mubariza ofisi
STR-a asaslanaraqg cinayat igini basladi. DM adli gexs, A dovlstinds yerlagon AT sirkatinin
direktorudur. O, Xorvatiyada yerlesan Z Ltd girkatine 3 285 354 avro 6denigla bagl 6danis
tapsing vermisdir. Borc muqavilasine asasen, Z sirkatinin rehbari (ZK adli saxs,

31 poland - Committee of Experts on the Evaluation of Anti-Money Laundering Measures and the Financing of
Terrorism (coe.int)
32 Georgia - Committee of Experts on the Evaluation of Anti-Money Laundering Measures and the Financing of
Terrorism (coe.int)
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Xorvatiya rezidenti) A dovlstinde DM-in gexsi hesabina 1 950 000 avro kdgurmusddr,
galan mablag ise ZK-nin, onun ails tzvlarinin va Z girkatinin hesabina koguralmusdar.

A dovletinds yerlesan AT sirkatina qarsl davam edan istintag bareds kasfiyyat
malumati olde olundugqdan sonra, Cinayat yolu ile alde olunmus amlakin
legallasdiriimasina qargi mubarize Ofisi 516 007 avronun kocUrilma amaliyyatinin
icrasinin muvaqqgati dayandiriimasi va isin salahiyyatli Respublika Prokurorluguna
gondarilmasi barada garar gabul edib. Osijek Sahar Mahkamasi eamlakin legallasdiriimasi
cinayst eamaline gore fiziki sexs ZK va hliquqgi sexs Z-a qarsi ittihami tesdiq edib. 33

ESTONIYA

2020-ci ilde 1 fiziki sexs cinayat yolu ils alde olunmus amlakin legallagdiriimasi
cinayatina gore mahkum edildi. Predikativ cinayat daleduzluq idi. Bu cinayat xarici 6lkeda
toradilmisdir ve ssas igragi misyysn edilmemisdir. is Estoniya Maliyya Monitoring
Organinin malumati esasinda bagslaniimisdir. Homin saxs Estoniyada 559 876,77 avro
mablaginda pul vasaitinin ganunsuz mansayini, sahibliyini va yerini gizletmaya gbtra
mahkum edilmisdir. Predikativ cinayatin hamin Olkede toradildiyini tasdiq etmak ugln
xarici 6lkede baglanan cinayaet igine dair ittiham aktinin olmasi yeterlidir. Xarici girkat yeni
bank hesabina 6denis edilmasini xahis eden elektron maktub aldi. Mablag yeni bank
hesabina koguruldi ve daha sonra bu hesabin invoyslari teqdim edan gsirkete yox,
daleduzlara maxsus oldugu malum oldu. Qeyri-ganuni manbayini va yerini gizlatmak
magsadile 559 876, 77 avro muxtalif hesablara kodcurildi, hamginin nagd formada
cixarildi, bir s6zle leqallasdirma hayata kecirildi. Kdclirmaler Estoniya sirkatine maxsus
hesaba edilirdi. SUbhali sexs bu vasaitlerin geyri-ganuni manbayini gizlatmak maqsadila
koéclurmalari hayata keciran soxs idi.

Subhali saxs Umumi prosessual qaydalara uygun olaraq ittiham olundu ve
Leqallagdirmaya goéra 2 il 6 ay muddstine azadligdan mahrumetma ile cezalandirildi.
Daha 2 fiziki sexs ve 1 hiquqi sexs Leqgallasdirma Gzra cinayat masuliyyatina calb olundu.
Umumilikde 55 104, 33 avro musadirs olundu.3*

MOLDOVA

istintag 7 mart 2014-cii il tarixinde Bas Prokurorlugun Anti-korrupsiya Markazi
tarefindan baslandi. Bu cinayat 2 fiziki saxsin genis hacmda aktiv korrupsiya faaliyyati ila

33 Croatia - Committee of Experts on the Evaluation of Anti-Money Laundering Measures and the Financing of
Terrorism (coe.int)
34 Estonia - Committee of Experts on the Evaluation of Anti-Money Laundering Measures and the Financing of
Terrorism (coe.int)
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alagadar idi. Bels ki, onlar, temsil etdikleri bir qrup insanin maraqglarinin tamin edilmasi
Ucun parlamentin bazi Gzvlerina 250 000 dollar va 500 000 avro rugveat vad vermak, taklif
etmak va vermakle aktiv rugvatxorlug cinayeti toradibler. Buiucani Mahkamasinin
gararina asasen, 2016-ci ilin iyulunda geyd olunan saxsler aktiv rigvatxorluq cinaystinds
toqsirli bilindiler ve Cinayst Macallasinin 106-ci maddasine asasen 403 310 dollar,
553,000 avro va 48,900 rus rublu cinaystin téradilmasinds istifade olunan va istifads
olunmasi planlasdirilan alat kimi misadire edildi.

Korrupsiya cinayatinin istintaqi zamani muayyan edilib ki, aktiv korrupsiyada
ittiham olunan cinaystkarlar mivafig galirlera (250 min USD ve 500 min EUR) haqq
gazandirmagq Ugun heg bir ganuni faaliyyst hayata kecirmayiblar, bu da pulun ganunsuz
manbadan alda olundugunu demays asas verir.

Bu fakta asasen, Cinayst Macallasinin 243-cti maddasi-kulli migdarda cinayat yolu
ile alde olunmus amlakin legallasdiriimasi ile bagl da istintaq baslandi. 3°

SLOVAKIYA

Bu is Avstriyada toradilen, ayaggabi ogurlugu ile alagali leqallasdirma alamatleri
ile baghdir, hamin vaxta predikativ cinayste gbra saxs mahkum olunmamisdir. Cinayatkar
bu ayaqqgabilari frilans kimi alde etmisdi ve bunun Avstriyada 180 000 avro deyarinda
1837 clt ayaqqabinin ogurlanmasindan alda olundugunu bilirdi.

O, 12 500 avro dayearinds 842 cut ayaqgabini Slovakiyada basqa bir sexse
satmigdir. 9565 avro dayarinds 565 clut ayaqqabi Cexiyaya satis Ugun gondarilan zaman
goturdldi. O, goturtilmays gader 287 cut ayaqgabini Slovakiyada basga bir yerdes
gizlatmisdir.

Mahkama birbasa subutlara vea dolayl subutlarin macmusuna esaslanmisdir.
Subyektiv cehata minasibatde mahkama saxsin amlakin alde olundugu spesifik cinayat
amalinden xabarsiz ola bilacayini tasdigledi. Lakin saxsin emlakin qgeyri-ganuni
manbadan alda olundugu naticesine gale bilacayi har hansi faktdan xabardar olmasi
kifayatdir. Bele ki o, mallarin mangayinin gizladilmasine yonalan harakatloer edir vo
manbaya ganuni don geyindirmayas calisirdi.3®

35 Republic of Moldova - Committee of Experts on the Evaluation of Anti-Money Laundering Measures and the
Financing of Terrorism (coe.int)

36 Slovak Republic - Committee of Experts on the Evaluation of Anti-Money Laundering Measures and the Financing
of Terrorism (coe.int)
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